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Betreft 
Nota aan college 7 maart 2024 - advies openbaarmaking op verzoek 

Uw kenmerk 
 

Aan: College ACOI 
Van: Team advies 
 
Bijlage(n) 
0 

Aanleiding 
In de collegevergadering van 7 maart staat het gevraagde advies over openbaarmaking op 
verzoek n.a.v. de invoeringstoets Woo geagendeerd voor akkoord. 

Bespreekpunten / beslispunten 
1. Gaat u akkoord met het advies op hoofdlijnen?  
2. Gaat uw akkoord met een mandaat voor het bureau om in samenspraak met de 

portefeuillehouder, het advies definitief af te ronden?  
 
Ter informatie ontvangt u het eigen onderzoeksrapport “Vanuit de rechter bezien…” Dit rapport 
wordt gelijktijdig met het advies gepubliceerd en als Bijlage 2 meegezonden met het advies aan de 
staatssecretaris.  
 
Bijlage 1 met de puntsgewijze aanbevelingen hebt u al eerder gezien. 
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Toelichting 
 
Ad 1) Advies op hoofdlijnen 
Ten opzichte van de vorige versie zijn verwerkt: 
• Het kernadvies is geherformuleerd om aan kracht te winnen. In het ‘kernadvies’ is nu ook  de 

reactie op de invoeringstoets m.b.t. wetswijziging opgenomen (het oorspronkelijke langere 
hoofdstuk 1 is vervallen). Hierdoor is duidelijker waarom ACOI met alternatieve aanbevelingen 
komt. Ook is door de ordening duidelijker waar de vernieuwing zit die ACOI voorstelt, namelijk 
in punten 3 en 4: samenwerking o.b.v. een openbare leidraad.  

• De overige twee hoofdstukken werken de aanbevelingen van het kernadvies uit. Dit is mede 
o.b.v. input van de twee validatiesessies met Woo-verzoekers en -behandelaars. 

• De hoofdtekst van het advies en de puntsgewijze bijlage zijn verrijkt met argumentatie en 
inzichten vanuit de interviews onder rechters. 

 
Ad 2) Afronding in mandaat 
• Zoals vorige collegevergadering aangekondigd, hebben we in overleg met ambtelijk BZK de 

deadline verschoven van eind februari naar eind maart. Inmiddels is er een uitstelbrief 
uitgegaan naar de Staatssecretaris van BZK.  

• De afronding van het advies omvat: 
o Het verwerken van uw commentaar. Evt. schriftelijk commentaar op de adviestekst, 

ontvangen we graag uiterlijk dinsdag 12 maart.  
o Het verwerken van de feitelijke checks. 
o Eindredactie en opmaak in huisstijl. 

• Omwille van de snelheid is de aan u voorgelegde versie parallel – en onder embargo – voor 
een controle op feitelijke onjuistheden gegaan naar contactpersonen bij het ministerie van 
BZK en de koepelorganisaties van decentrale overheden (VNG, IPO en de UvW). Met 
journalistieke organisaties (NVJ, VVOJ, NDP) is eerder informeel gesproken over de 
voorgenomen inhoud. 

 
Verzending ‘definitieve’ stukken voor collegevergadering  
Verzending voor feitelijke check BZK, VNG, IPO, UvW 

29 februari (met reguliere stukken 
collegevergadering) 

Bespreking advies voor akkoord/ vaststelling college 
Deadline ontvangst schriftelijk commentaar collegeleden 

7 maart (collegevergadering) 

Verwerken laatste input + eindredactie t/m 19 maart 
Opmaak in huisstijl en toevoegen visual(s) t/m 28 maart 
Verzending naar BZK (afschrift TK en overige stakeholders) 29 maart 
Publicatie openbaar 5 april 
 
Eindrapport interviews ervaringen rechtspraak 
 
• Het betreft een onderzoek van het bureau naar een tot nu toe ontbrekend perspectief: die van 

rechters. Dankzij een openhartige opstelling van de geïnterviewden is het een heel rijk en 
inzichtvol rapport geworden, dat zal bijdragen aan het denken over de Woo. Aan bod komen 
zowel brede beschouwingen als specifieke juridische punten. In het advies over 
openbaarmaking op verzoek wordt regelmatig verwezen naar het rapport. De verwachting is 
dat we hier ook voor toekomstige publicaties uit zullen putten.  
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• Twee belangrijke zaken bij het lezen: 
o Het betreft een indicatieve (en dus geen volledig representatieve) analyse. Door 

de grote overlap én diversiteit in de inhoud van de interviewresultaten is naar 
onze mening een gedegen algemeen beeld ontstaan.  

o Bij de verwerking van de interviews tot de rapportage is geen sprake van een 
analyse door of waardering van de uitspraken door het bureau. Het is een 
weergave van wat de rechters gezegd hebben.  

Communicatie 
 
We benutten de gebruikelijke kanalen voor communicatie over het advies. We bekijken nog of 
extra aandacht mogelijk is, bijvoorbeeld in de vorm van een interview met de portefeuillehouder in 
een vakblad. Wij zullen voor de publicatie op 5 april voor alle collegeleden Q&A’s maken.  

Informatie die niet openbaar gemaakt kan worden 
n.v.t. 
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